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Odpowiedzialnos¢ dostawcy
za przerwe w dostawie energii

elektrycznej

Dostep do medidw (elektrycznosci, kanalizacji, wody etc.) stanowi jeden z pod-
stawowych warunkéw prawidtowego korzystania z nieruchomosci. Przerwa

w dostawie skutkuje znacznymi niedogodnosciami po stronie dysponujacych
nieruchomoscia (wtascicieli, najemcéw, dzierzawcow etc.). Z punktu widzenia
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na terenie nieruchomosci, najgrozniej-
sza w skutkach wydaje sie przerwa w dostawie energii elektrycznej. W zwigzku
z tym rodzi sie pytanie, jakie roszczenia i na jakiej podstawie przystuguja w sto-
sunku do dostawcy mediéw w takim przypadku.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazad,
ze korzystajgcemu z nieruchomosci przy-
stuguje okreélona przepisami prawa bo-
nifikata za przerwe w dostawie niezgodna
z przepisami prawa, tj. odpowiednio nie-
zaplanowang i o ktérej odbiorca nie zostat
zawiadomiony w sposéb i na zasadach okre-
§lonych przepisami prawa. Zgodnie z § 37
ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z
dnia 2 lipca 2007 r. w sprawie szczegélowych
zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz
rozliczenn w obrocie energia elektryczna (Dz.
U. z 2007 r., nr 128, poz. 895 ze zm.) ,,(...)
za kazda niedostarczona jednostke energii
elektrycznej odbiorcy przystuguje bonifika-
ta w wysokosci pieciokrotnoéci ceny ener-
gii elektrycznej, o ktérej mowa w art. 23 ust.
2 pkt 18lit. b ustawy (Prawo energetyczne) za
okres, w ktérym wystapila przerwa w dostar-
czaniu tej energii”. Przytoczony przepis jest
bardzo konkretnym rozwigzaniem. Nie wy-
maga si¢ od adresata przeprowadzenia skom-
plikowanych operacji interpretacyjnych. Co
istotne, nie trzeba wykazywa¢ szkody, a je-
dynymi okolicznosciami, ktére nalezy udo-
wodnic¢ jest fakt przerwania dostawy energii
elektrycznej oraz okres, w ktorym wystapita
przerwa. Odmienne stanowiska dostawcow
energii elektrycznej, uzalezniajace wypla-
te odszkodowania od udowodnienia innych
okoliczno$ci, stoja w sprzecznosci z literal-
nym brzmieniem powyzszej regulacji, na
co wskazywal wielokrotnie Urzad Regulacji
Energetyki (URE). Zgodnie ze stanowi-
skiem URE, powyzej wskazane przepisy pra-
wa w ich literalnym brzmieniu nie wylaczaja
odpowiedzialnoéci dostawcy energii nawet
w przypadku przerwy w dostawie jako skut-
ku sity wyzszej. Aktualne informacje i stano-

wiska w powyzszym zakresie mozna znalez¢
na stronie urzedu (http://www.ure.gov.pl).

Ponad powyzsze, w przypadku przerwy
w dostawie energii elektrycznej, w szcze-
gblnosci gdy wyplacona bonifikata nie po-
kryje w pelni zaistnialej szkody, w stosunku
do dostawcy mediéw przystuguje odszko-
dowanie na zasadach ogolnych okreslonych
w kodeksie cywilnym - art. 471 kc oraz art.
435 ke. Wybdr odpowiedniej podstawy praw-
nej dochodzonego roszczenia bedzie zalezat
od okolicznosci stanu faktycznego konkret-
nej sprawy, a w szczegélnosci od postano-
wien laczacej stron umowy i okreslonych tam
zasad odpowiedzialnosci.

Pierwszym rodzajem odpowiedzialnosci
jest odpowiedzialno$¢ kontraktowa. Zgodnie
z art. 471 Kkc, niewykonanie albo niepra-
widlowe wykonanie zobowigzania skutku-
je obowigzkiem naprawienia szkody przez
dtuznika (w tym wypadku dostawcy energii),
chyba ze powyzsze jest nastepstwem okolicz-
nosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci
nie ponosi.

Aby skutecznie mozna bylo dochodzi¢ od-
szkodowania, nalezy w procesie wykazaé:

B zdarzenie wywolujace szkode (przerwa
w dostawie)

B fakt niewykonania zobowigzania powo-
dujacego zaistnienie zdarzenia

B szkode

B zwigzek przyczynowy pomiedzy niewy-
konaniem lub nienalezytym wykona-
niem zobowigzania a szkoda.

Wartym wskazania jest fakt, ze powolujac
si¢ na art. 471 kc zachodzi domniemanie, ze
nienalezyte wykonanie zobowigzania lub jego
niewykonanie powstato wskutek okoliczno-
$ci, za ktore dtuznik odpowiada. Powyzsze

domniemanie w procesie musi obali¢ dtuz-
nik, tj. zaklad energetyczny.

W mysl art. 361 § 1 ke, adekwatny zwigzek
przyczynowy sprowadza si¢ do tego, iz pod-
miot zobowiazany do naprawienia szkody
ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dziatania lub zaniechania, z kto-
rego wynikla szkoda.

Kolejnym elementem niezbgdnym do uzy-
skania odszkodowania, jak zostalo wskaza-
ne powyzej, jest powstanie szkody, a wiec
uszczerbku w majatku poszkodowanego.
Szkoda majatkowa zasadniczo moze wyste-
powaé w dwdch postaciach. Sprowadza si¢ do
straty, jaka ponio6st poszkodowany (damnum
emergens) lub tez do pozbawienia go korzy-
$ci, ktore mogtby uzyskac, gdyby nie wyrza-
dzono mu szkody (lucrum cessans).

Poza omdwiong odpowiedzialnoscig kon-
traktowa i niezaleznie od postanowien la-
czacej strony umowy i dokonanych tam
ewentualnych wylaczen odpowiedzialno-
$ci, dostawca energii moze odpowiada¢ tak-
ze deliktowo, z art. 435 § 1 ke. W mysl tego
przepisu prowadzacy na wlasny rachunek
przedsigbiorstwo lub zaklad wprawiany
w ruch za pomoca sit przyrody (tu elektrycz-
noséci) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode
na osobie lub mieniu wyrzadzong komukol-
wiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakta-
du, chyba ze szkoda nastgpita wskutek sily
wyzszej albo wylacznie z winy poszkodo-
wanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie po-
nosi odpowiedzialnosci. Jesli przedsiebiorca
energetyczny chce si¢ zwolni¢ od odpowie-
dzialnosci, musi udowodni¢, ze zaszla jed-
na z okolicznosci zawartych w art. 435 § 1 ke
wylaczajaca jego odpowiedzialnos¢. W prak-
tyce, przedsiebiorstwa energetyczne czesto
powoluja sie na uszkodzenie infrastruktury
przesylowej na skutek naglego i niespodzie-
wanego dzialania zjawisk atmosferycznych
bedacych przejawem sity wyzszej. Warto
mie¢ na uwadze, ze nie wszystkie zaburzenia
atmosferyczne moga zosta¢ zakwalifikowa-
ne jako sila wyzsza. Dla przykladu, zgodnie
z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, zjawiska
atmosferyczne (np. uderzenia pioruna), kto-
re s3 przewidywalne chocby z tego powodu,
ze corocznie wystepuja na terenie kraju, nie
moga zostac uznane za site wyzsza (tak m.in.
wyrok SN z dnia 31 sierpnia 1989 r., sygn. akt
I CR 378/89).
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